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  В Российской Федерации периодически подни-
мается вопрос о расширении доступа граждан Рос-
сийской Федерации к владению оружием. При этом 
высказываются прямо противоположные точки зре-
ния – от категорического неприятия широкого допу-
ска населения к оружию до его полной легализации. 

Наиболее распространенными доводами сторон-
ников легализации оружия является тезис о том, 
что если правоохранительные органы не обеспе-
чивают в должной степени безопасность граждан, 
то для самообороны и защиты близких лиц необ-
ходимо иметь, а в случае необходимости и приме-
нять огнестрельное оружие. В этой связи в печати, 
на радио, телевидении периодически поднимается 
вопрос об обеспечении для рядовых граждан боль-
шей доступности оружия в целях самообороны. 
Сторонники либерализации оружия обычно ссы-
лаются на опыт США, где право на свободное вла-
дение оружием закреплено в Конституции соответ-
ствующей поправкой: «Поскольку хорошо органи-
зованная полиция необходима для безопасности 
свободного государства, право народа хранить и 
носить оружие не должно нарушаться».

 При рассмотрении вопроса расширения допуска 
населения к владению оружием не менее принципи-
альным является вопрос особого режима регулиро-
вания и контроля над этим процессом. В некоторых 
странах разрешается владение гражданами оружием 
без каких-либо ограничений (США, Германия, Изра-
иль, Литва, Филиппины, Япония). Во многих стра-
нах законодательно установлены различного рода и 
объема ограничения к допуску к оружию: 1) обяза-
тельная регистрация находящегося в личном владе-
нии оружия (Канада, некоторые штаты Австралии) 
или его владельцев (Великобритания); 2) лицензиро-
вание и сертификации владельцев оружия (некоторые 
штаты Австралии, Китай, Новая Зеландия, Швейца-
рия, Франция); 3) категорический запрет на владе-
ние оружием лицами, не достигшими 18-летнего воз-
раста, а также страдающих наркоманией, алкоголиз-
мом, психическим заболеванием, ранее осужденным 
за преступления с применением насилия (Австрия, 
Венгрия, Латвия, Молдавия, Румыния, Эстония) [12]. 

В Российской Федерации к настоящему времени 
оборот оружия существенно ограничен: доступ к 
нему имеют только сотрудники правоохранитель-
ных органов и некоторых частных охранных пред-
приятий. Некоторые виды оружия разрешены к хра-
нению лицам, имеющим охотничий билет — в дан-
ном случае речь не идет о средствах самообороны. 
Кроме того, согласно закону «Об оружии» разре-
шено ношение оружия национальным и культурным 
меньшинствам, в качестве элемента традиционного 
костюма [11].

 Обычно проблема легализации оружия рассма-
тривается в аспекте целесообразности владения ору-
жием гражданами с целью самозащиты, а также 
нормативно-правового обеспечения за контролем 
оборота оружия, которое находится во владении у 
населения. Однако проблема доступности владения 
оружием населением имеет еще один не менее важ-
ный аспект – насколько общество и его отдельные 
граждане готовы психически и психологически к 
владению оружием.

 Обсуждение этой проблемы в данном аспекте в 
первую очередь связано с тем, что последнее время 
всеми специалистами отмечается высокий уровень 
агрессивности и насилия в российском обществе, 
причем не только среди лиц с психическими рас-
стройствами, но и среди всего населения в целом.

Одним из основных показателей гетероагрессии 
(агрессия, направленная на окружающих) обычно 
считается показатель совершенных правонаруше-
ний против личности и особенно убийства [1]. В 
2004 году в России смертность от убийств лиц в воз-
расте 0–64 года была самой высокой в Европе – 26,01 
случаев на 100 тысяч населения, что в 50 раз больше, 
чем в Великобритании (0,52 случаев на 100 тыс. нас.), 
в 9 раз выше, чем в Румынии (2,91) и в 2,6 раза выше, 
чем в Украине (9,03) [3]. 

По данным на 2011 год, в Российской Федерации 
по-прежнему фиксировались высокие показатели 
совершенных убийств, которые «обгоняют» боль-
шинство стран постсоветского пространства в два-
три раза (рис. 1). По сравнению с другими цивили-
зованными странами мирового сообщества показа-
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тели совершенных убийств в пересчете на 100 тысяч 
населения в Российской Федерации превышают ана-
логичные данные по США в два раза (РФ – 11,2; 
США – 5,5 случаев на 100 тыс. нас.), а аналогич-
ные показатели большинства стран Евросоюза – в 
девять–двенадцать раз [3].

Последние несколько лет, так же как и во многих 
странах Европы и в США, показатель совершенных 
убийств в Российской Федерации существенно сни-
зился (с 30,8 случаев на 100 тыс. нас. в 1995 году до 
11,2 – в 2011 году, рис. 2), но по-прежнему остается 
на уровне, существенно превышающем аналогичные 
показатели в странах Евросоюза (0,9) и в США (5,0).

В США, где во многих штатах легализована про-
дажа оружия населению, основным орудием убий-
ства является огнестрельное оружие. В Российской 
Федерации до 79% убийств совершались с использо-
ванием холодного оружия (26%) и других видов ору-
дий (43%), среди которых чаще используется любой 
подручный материал от собственных кулаков до кам-
ней и палок. Не трудно предположить, что при более 

широкой доступности населения к огнестрельному и 
травматическому оружию число убийств будет еще 
больше возрастать, поскольку поражающая способ-
ность этих видов оружия значительно выше, чем у 
подручных средств.

Другой формой проявления агрессивности в обще-
стве является аутоагрессия, которая обычно оцени-
вается по уровню совершенных суицидов. Россий-
ская Федерация в течение многих лет была на вто-
ром месте после Литвы среди 200 стран мира по 
уровню самоубийств [13, 14]. В 2007 году частота 
самоубийств в Российской Федерации составляла 
28,8 случаев на 100 тысяч населения, что в 2,9 раза 
выше, чем в «старых» странах Евросоюза (9,9) и в 
1,9 раза выше по сравнению со вновь вступившими 
в Евросоюз странами (15,5) [6]. Последние два–три 
года ситуация несколько улучшилась. По данным 
на 2011 год, по показателю самоубийств Российская 
Федерация «опустилась» на 7–8 место, но при этом 
количество самоубийств в два раза превышает сред-
немировые показатели (рис. 3). 

Рис. 1. Число убийств по странам мира, по данным на 2011 год (на 100 тыс. нас.)

Рис. 2. Динамика уровня убийств в России и  США с 1995 по 2010 гг (на 100 тыс. нас.)
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Такой высокий уровень агрессивности в россий-
ском обществе является следствием нескольких при-
чин, одной из которых является снижение ценности 
человеческой жизни. С одной стороны, это является 
последствием пережитых в ХХ веке двух мировых 
войн и огромного числа локальных конфликтов, кото-
рые плавно перешли в ХХI век. Российская Федера-
ция, как и многие другие страны, пережила смены 
режимов с переоценкой нравственных ценностей и, 
как следствие этого – увеличение уровня насилия в 
переходный период. С другой стороны, многолетний 
тоталитарный режим Советского Союза, основной 
идеологической догмой которого по существу было 
игнорирование индивидуальных различий и в целом 
ценности человеческой жизни, интересов каждого 
отдельно взятого человека, сводил в общественном 
сознании к минимальному уровню ценность чело-
веческой жизни.

В немалой степени росту гетеро- и аутоагрессии 
способствует искажение государственной социально-
экономической политики при ее реализации, когда 
граждане сталкиваются с правовой и физической 
незащищенностью, попранием своих законных 
прав и интересов со стороны местных чиновни-
ков. Это, с одной стороны, порождает недоверие к 
государственно-правовым институтам и приводит к 
формированию в обществе правового нигилизма, а 
с другой стороны, формирует в обществе состояние 
повышенной психической, эмоциональной напря-
женности [7, 10]. 

Все это подтверждает недопустимость свобод-
ного доступа к огнестрельному оружию всех жела-
ющих и требует строго дифференцированного под-
хода при установлении правил доступа к приобре-
тению оружия. 

Ситуация с доступностью к владению огнестрель-
ным оружием широких слоев населения неизбежно 
будет создавать провокационные условия для его 
применения, что увеличит число совершенных тяж-
ких преступлений против жизни и здоровья граж-
дан в различного рода общественных местах увесе-
лительного характера, на улицах, в жилых домах во 

время разного рода семейных и прочих бытовых кон-
фликтов и споров. 

Этому в немалой степени способствуют и средства 
массовой информации, пропагандирующие образ 
победителя, который добивается цели не за счет сво-
его интеллекта, морально-нравственной устойчиво-
сти и чистоты, а за счет агрессивности, пренебре-
жения к законам и морально-нравственным устоям. 
Эта идея продвигается не только через многочис-
ленные сериалы, но и через навязчивую и агрессив-
ную рекламу с пропагандирующим агрессивность 
подтекстом.

Агрессия огромным потоком льется на обывателя 
со всех телевизионных и компьютерных экранов, 
и, в конце концов, входит в его жизнь не только как 
естественное, но даже обязательное условие успеш-
ности жизни. В глазах обывателя это создает убеж-
дение, что именно агрессивные формы поведения 
являются наиболее результативными и позволяют 
достичь наибольшего успеха, и это в свою очередь 
повышает в населении толерантность к различного 
рода проявлениям агрессии. Данная форма агрес-
сии относится к так называемой игровой или псев-
доагрессии, что в понимании Э.Фромма [8, 9] озна-
чает различные формы непреднамеренной агрессии 
как формы самоутверждения – различные формы 
ничем неоправданного и бессмысленного рискован-
ного поведения, преднамеренно неосторожное обра-
щение и игра с оружием с целью демонстрации своей 
ловкости и умения.

В результате этого в сознании населения укоре-
няется терпимость к различного рода проявлениям 
агрессии. Она становится не только допустимой, но 
и выбирается многими как наиболее результативная 
и успешная форма поведения [5] .

В подобных случаях возникают проблемы, связан-
ные с достижением целей, поставленных как перед 
обществом в целом, так и его членов. В первую оче-
редь это касается вопросов, связанных с удовлетворе-
нием элементарных жизненных потребностей чело-
века, а также с удовлетворением таких социальных 
потребностей, как справедливость, уважение, при-
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Рис. 3. Число самоубийств на 100 тысяч населения по странам мира 
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знание заслуг, равноправие, проблем самореализа-
ции и реализации творческого потенциала.

При таком высоком уровне гетеро- и аутоагрессив-
ности принципиальным оказывается вопрос об ору-
дии, с помощью которого реализуются агрессивные 
тенденции, поскольку поражающая сила различных 
видов орудий различна.

По сравнению с США, где культура владения ору-
жием формировалась 300 лет, и на опыт которых 
обычно ссылаются сторонники легализации ору-
жия, наиболее частым орудием убийства является 
огнестрельное оружие (74%). В странах Евросоюза 
и в Российской Федерации доля убийств, совершен-
ных с помощью огнестрельного орудия, достоверно 
меньше (соответственно 21% и 6%). При этом в Рос-
сийской Федерации более 90% убийств совершаются 
с использованием холодного (56%) и другого (38%) 
орудия, среди которого имеются в виду любые под-
ручные средства от собственных кулаков до камней и 
палок (рис. 4) [3]. Не трудно предположить, что при 
более широкой доступности населению огнестрель-
ного и травматического оружия число совершаемых 
убийств, скорее всего, увеличится, поскольку пора-
жающая способность такого оружия значительно 
выше, чем подручных средств. 

Владение оружием накладывает на владельца 
оружием большую юридическую и гражданскую 
ответственность и требует от него определенной 

культуры владения оружием. Эта культура не огра-
ничивается только техническими навыками пользо-
вания оружием, а включает много иных и не менее 
важных и обязательных навыков и умений: 1) уме-
ние пользоваться оружием (техническая составля-
ющая); 2) знание юридических законов и юриди-
ческих последствий незаконного применения ору-
жия; 3) законопослушание; 4) умение контролиро-
вать свои эмоции и свое поведение; 5) умение раз-
решать конфликтные ситуации и избегать их без 
применения оружия.

Свойственный современному обществу высокий 
уровень агрессивности, насилия, правового ниги-
лизма, своего рода привыкание ко всевозможного 
рода формам агрессивного поведения как на вербаль-
ном, так и на физическом уровне, исключают воз-
можность широкой доступности к огнестрельному 
оружию для любого желающего его приобрести. В 
тех случаях, когда оружие необходимо строго опре-
деленным должностным лицам для выполнения ими 
своих служебных обязанностей, должно проводиться 
специальное психофизиологическое обследование 
таких лиц с прогнозированием их эмоционально-
волевой устойчивости к экстремальным условиям 
деятельности, с составлением на них «перспектив-
ного трудового прогноза», на что обращается вни-
мание в разного рода ведомственных методических 
пособиях [2].

Рис. 4. Орудия убийства в США, странах Евросоюза и Российской Федерации
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СОЦИАЛЬНО-ПСИХОЛОГИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ ПРОБЛЕМЫ 
ЛЕГАЛИЗАЦИИ ОГНЕСТРЕЛЬНОГО ОРУЖИЯ 

Т.В. Клименко, А.А. Козлов, В.В. Романов, Ю.О. Переправина 
С учетом анализа зарубежного опыта по доступности населения к 

огнестрельному оружию обсуждается целесообразность легализации 
оружия в Российской Федерации. Показано, что свойственный современ-
ному обществу высокий уровень агрессивности и насилия и сформиро-
вавшаяся в населении высокая толерантность ко всем формам агрессив-
ного поведения порождают учащение случаев неправомерного примене-
ния оружия, находящегося в личном владении. Наряду со свойственным 

российскому обществу правовым нигилизмом, это является серьезным 
основанием для исключения возможности широкой и бесконтрольной 
доступности оружия населению и требует дифференцированного под-
хода к отбору кандидатов на владение оружием, поскольку владение ору-
жием гражданином должно быть ответственным. 

Ключевые слова: оружие, легализация, доступность, агрессия, 
агрессивность.

SOCIOPSYCHOLOGICAL ASPECTS OF FIREARMS LEGALIZATION 

T.V. Klimenko, A.A. Kozlov, V.P. Romanov, Yu.O. Perepravina 
The authors discuss the issue of expediency of fi rearms legalization in the 

Russian Federation with regard for foreign experience concerning population’s 
access to fi rearms. They show that high levels of aggression and violence in 
modern society and tolerance for new forms of aggressive behaviors promote 
frequenter unjustifi ed use of privately owned fi rearms. Along with neglect 

for legal regulations in Russian population, this could be a serious ground to 
exclude the possibility of wide and uncontrolled ownership of weapons for 
the population. Legal possession should be based on differential selection of 
candidates to have fi rearms because the gun ownership must be responsible.

Key words: weapons, legalization, accessibility, aggression. 


